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BREXIT: Rechts- & Partei-

fahigkeit einer limited liability

company mit Hauptver-
waltungssitz in Osterreich

In einer Anfang 2022 ergangen Entscheidung zu AZ 9 Ob 74/21d nimmt der OGH erst-
malig zu den Auswirkungen des BREXIT auf die britische limited liability company (,,Ltd")
mit Hauptverwaltungssitz (Ort der faktischen Geschéaftsfilhrung) in Osterreich Stellung.
Insbesondere das geringe Mindestkapital, die kurze Grindungsdauer, sowie die be-

schrankte Haftung der Gesellschafter machten diese Gesellschaftsform auch bei 6sterrei-

chischen Grindern beliebt.

WAS GALT BISHER?

Solange das Vereinigte Konigreich noch Mitglied der
Européischen Union war, galten die unionsrechtli-
chen Vorgaben (Niederlassungsfreiheit) und Osterreich
musste aufgrund des unionsrechtlichen Anwendungs-
vorrangs die britische Ltd auch dann in Osterreich in
der Rechtsform einer Ltd anerkennen, wenn die Ltd
ihren Hauptverwaltungssitz in Osterreich hatte. Damit
verbunden war auch die Zuerkennung der Rechts- und
Prozessfahigkeit.

Brexit-bedingt fiel allerdings die Niederlassungsfreiheit
und somit die Anerkennungsgrundlage weg.

Um einen geordneten Ubergang zu ermdglichen,
schaffte der Osterreichische Gesetzgeber mit dem Bre-
xit-Begleitgesetz 2019 eine Ubergangsfrist. Die Ltd mit
Hauptverwaltungssitz in Osterreich sollte so behan-
delt werden, als wére das Vereinigte Konigreich noch
bis zum 31.12.2020 Mitgliedsstaat der Européischen
Union.

Was fir eine Ltd mit Hauptverwaltungssitz in Osterreich
nach Auslaufen dieser Ubergangsfrist gelten soll, be-
schéftigte nunmehr auch den OGH.

SACHVERHALT

Im Jahr 2016 reichte die Klagerin, eine im Vereinigten
Konigreich gegriindete Ltd mit tatsachlichem Verwal-
tungssitz in Osterreich, Mahnklage gegen einen 6ster-
reichischen Unternehmer ein.

Das Erstgericht wies die Klage im Jahr 2021 zurUck,
da die klagende Ltd Brexit-bedingt nicht mehr als ju-
ristische Person anzuerkennen sei. Auch eine Berich-
tigung der Parteibezeichnung auf Gesellschaft burger-
lichen Rechts (,GesbR") wurde, aufgrund der fehlenden
Rechtsfahigkeit der GesbR sowie der Tatsache, dass
die klagende Partei lediglich eine Gesellschafterin hatte,
abgewiesen.
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Das angerufene Rekursgericht vertrat hingegen die
Meinung, dass sich die Klagerin aufgrund des Glaubi-
ger- und Gesellschafterschutzes in eine Liquidationsge-
sellschaft verwandelt habe und als solche rechtsfahig
sei. Es anderte die Klagszurlickweisung ab und trug
dem Erstgericht die Verfahrensfortsetzung auf.

Die Beklagte reichte gegen diese Entscheidung Revi-
sionsrekurs ein, weshalb sich schlussendlich der OGH
mit der Problematik der nunmehrigen Rechtsféhigkeit
der Klagerin beschéaftigte.
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ENTSCHEIDUNG

Der OGH stellt in seiner Entscheidung zu 9 Ob 74/21d
nun Klar, dass eine Ltd mit inldandischem Hauptverwal-
tungssitz, die wahrend der Ubergangszeit keine gesell-
schaftsrechtliche Anpassung vorgenommen hat, ihre
Rechtsfahigkeit aus Osterreichischer Sicht Brexit-be-
dingt verloren hat. Die Ansicht des Rekursgerichtes,
es ware diesfalls eine rechtsfahige Liquidationsgesell-
schaft anzunehmen, wurde ausdrUcklich abgelehnt.

Durch den Wegfall der unionsrechtlichen Vorgaben
richtet sich die Beurteilung der Rechtsfahigkeit eines
auslandischen Rechtstragers gemas § 10 IPRG nach
dem Recht jenes Staates, in dem die Gesellschaft ihren
Hauptverwaltungssitz hat (,Sitztheorie®). Die Rechts-
fahigkeit einer Ltd mit Hauptverwaltungssitz in Oster-
reich ist also rein aus Sicht des Osterreichischen Ge-
sellschaftsrechts zu beurteilen, quasi ,durch die Brille
materiell dsterreichischen Gesellschaftsrechts".

Demnach verliert eine Ltd nach Auslaufen der Uber-
gangsfrist des Brexit-Begleitgesetz 2019 ihre Rechts-
fahigkeit und sie ist — je nach Anzahl der bisherigen
Gesellschafter — als Einzelunternehmen oder bei mehr
als einem Gesellschafter als GesbR zu betrachten. Der
Ubergang von Rechten und Pflichten auf den oder die
vormaligen Gesellschafter erfolgt dabei im Wege einer
Gesamtrechtsnachfolge (analog) § 142 UGB.

Im Unterschied zu Deutschland ist die &sterreichi-
sche GesbR jedoch keine juristische Person. Ihr selbst
kommt somit weder Rechts- noch Parteifahigkeit zu.
Offene Forderungen sind im eigenen Namen durch die
Gesellschafter einzuklagen. Bei bereits anhangigen Ver-

fahren hat eine Umstellung der Parteibezeichnung auf
die einzelnen Gesellschafter zu erfolgen.

Fur den gegenstandlichen Fall hatte dies zur Folge,
dass das Verfahren mit entsprechender Parteiberichti-
gung der Klagerin auf die nunmehrige Alleingesellschaf-
terin fortzusetzen war.

FAZIT

Einer Ltd mit Hauptverwaltungssitz in Osterreich kommt
keine Rechts- und Parteifahigkeit mehr zu, wobei Ver-
mogen und Verbindlichkeiten im Wege der Gesamt-
rechtsnachfolge auf die (ehemaligen) Gesellschafter
Ubergehen.

Des einen Freud, des anderen Leid.

Wéhrend ehemalige Gesellschafter nunmehr eine direk-
te und unbegrenzte Haftung fur Gesellschaftsverbind-
lichkeiten trifft, bietet sich fur Glaubiger die Moglichkeit,
statt auf den begrenzten Haftungspool der Ltd unbe-
grenzt auf das gesamte Vermodgen der (ehemaligen)
Gesellschafter zuzugreifen.

Dieser Umstand kénnte fur Glaubiger auch dann noch
nutzbar gemacht werden, wenn bereits ein Exekutions-
titel gegen die Ltd erwirkt wurde, bisherige Vollstre-
ckungsversuche aber mangels Vermdgens gescheitert
sind. Hier wére eine Titelergdnzungsklage zu prufen,
um den Exekutionstitel auch gegentber (ehemaligen)
Gesellschaftern vollstreckbar machen zu kénnen.
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